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Lausitz Energie Bergbau AG
Postanschrift: Hauplverwallung, 03064 Coltbus

Stadt Cottbus

GB Stadtentwicklung und Bauen
Frau Tzschoppe

Neumarkt 5

03046 Cottbus

Bau- und Verkehrsausschuss am 08.02.2023, TOP 6.1 Cottbuser Ostsee
Hier: Beantwortung der Fragen des Ausschussmitgliedes Dr. Martin Kiihne, Frak-
tion BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN vom 13.02.2023

Sehr geehrte Frau Tzschoppe,

nachfolgend beantworten wir Ihnen die Fragen des Ausschussmitgliedes Dr. Mar-
tin Kilhne (Fraktion BUNDNIS 90 / DIE GRUNEN) zu den im Bauausschuss am
08.02.2023 im TOP 6.1 vorgetragenen Sachverhalten zur Flutung und den Sanie-
rungsmaflnahmen am Cottbuser Ostsee.

1. Grundsatzklidrungen

1.1 Laut Planfeststellungsbeschluss ,Gewdasserausbau Cottbuser See...”
ist die LEAG verantwortlich fiir die Boschungsstabilitat des ehemaligen Tage-
baues Cottbus-Nord.

Wie hoch werden die voraussichtlichen Kosten fiir die Sanierung der drei Rut-
schungsregionen entlang der Uferlinien (gewachsener Boden) sein, unterteilt
nach dem Gebiet nordlich des Einlaufbauwerkes, des Kaimauerumfeldes sowie
des Schlichower Larmschutzdammes?

Die Sanierungsmalinahmen im Gebiet nérdlich des Einlaufbauwerkes und im Be-
reich des Larmschutzdammes Schlichow werden von der LEAG durchgefiihrt.
Die mit den Sanierungsmal3nahmen verbundenen Aufwendungen werden eben-
falls von der LEAG gelragen.

Die BaumalRnahme ,Linienverbau Cottbuser Ostsee” wurde im Auftrag der Stadt
Cottbus realisiert. Die Verantwortlichkeit fiir die Durchfiihrung von Sanierungs-
mafinahmen und damit der Beseitigung von Schédden am Bauwerk ,Linienverbau
Cottbuser Ostsee" obliegt dem Vorhabentrédger.

1.2 Welche Position bezieht die LEAG hinsichtlich der Verantwortlichkei-
ten fur die unvorhergesehenen sog. Béschungsumbildungen und den damit zu
erwartenden erheblichen Zusatzkosten? Gibt es bereits Abstimmungen hinsicht-
lich der Haftungsfragen zwischen LEAG, LBGR, Stadt Cottbus und dem Foérder-
mittelgeber ILB?

siehe Antwort 1.1
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Datum

2. Informationspolitik 09.03,2023

2.1 Wieso wurde die Offentlichkeit im Zusammenhang mit der relativho- 0 imane
hen Eintrittswahrscheinlichkeit des Trockenszenarios der Flutung nicht vorsorg- 204

lich infarmiert, dass dadurch auch mit vermehrten Kliffbildungen an den gewach-

senen Ubergangsbéschungen zu rechnen ist?

Es gibt nicht das Trockenszenario mit ,hoher Eintrittswahrscheinlichkeit”. Die
Prognosen der Flutungsdauer beruhen auf der Auswertung von Modellrechnung
mit 100 verschiedenen, stochastisch generierfen Dargebotsbedingungen mit ei-
nem Wasserhifanzmodell (sog. Realisierungen). Dabei wurden feuchte, mittlere
und frockene Verhiltnisse im Modell bericksichtigt.

Tatsdchlich waren die letzten fiinf hydrologischen Jahre nach der beobachteten
kiimatischen Wasserbilanz frocken bis extrem trocken gegeniiber dem langjéhri-
gen Miftel. An der Station Cottbus hat sich seit 2018 ein Niederschlagsdefizit
etwa in Héhe eines Jahresniederschlages aufsummiert.

Im Rahmen der Restraumgestallung und Herstellung eines Bergbaufolgesees
sind Bdschungsumgestaltungen nie komplett atiszuschlieSen. Dem hat die Ge-
nehmigungsbehtrde mit folgender Forderung beim Gewésserausbaus Rechniing
getragen: Es ,sind Maflnahmen zur Gewé&hrleistung der geofechnischen Sicher-
heit durchzufiithren, ...falls an den gestalteten Flachwasserbereichen des umifau-
fenden Seeufers Lageverdnderungen des Seehodens mit Gefahren fiir Leib und
Gut von Menschen festgestellt werden®. LEAG wird zeitnah mit Sanierungsmafi-
nahmen beginnen, welche die negativen Auswirkungen von Kiiftbildungen nach-
haltig minimieren.

Dariiber hinaus sind afle Uferbereiche wihrend der Flutung vorsorglich abge-
sperrt und werden erst nach der abschlielenden geotechnischen Bewertung frei-
gegeben.

2.2 Wann erfoigt die seit Juni 2022 (1) erbetene sofortige Uberleitung der
jeweils aktuellen Fillistandsdaten {prioritar. Menge, sekundar: Héhe) in Relativ-
und Absolutdaten auf die stadtische Website www.cottbuser-ostsee.de ? Die bis-
herige Argumentation der LEAG und die entsprechenden Verzégerungen sind in-
akzeptabel.

Auf der Startseite der 0.g. website existiert ein Link zum aktuellen Fiillstand in
m NHN und zur genehmigten Einleitmenge.

3. Geotechnische Fragen
31 Rutschungen Nordrandschlauch

Weshalb wurden die gewachsenen steilen Béschungen angesichis der relativ ho-
hen Eintrittswahrscheinlichkeit des Trockenszenarios der Ostsee-Flutung im Kli-
mawandel nicht bereits vorsorglich abgeflacht?

zur ,hohen Eintrittswahrscheinlich des Trockenszenarios” siehe Antwort 2.1.

Die Uferabflachung an der gewachsenen Seite ist Bestandteil des Abschiussbe-
triebsplanes. Die Lage des Ufersaums orientiert sich am prognostizierten End-
wasserstand und wurde grundsétziich bereits im Braunkohlenplan bestéatigt. Eine
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prophylaktische Verldngerung des Abflachungsbereiches hétte eine Verschie- 33‘5‘;’2023
hung des Anschlusspunktes des Ufers an die Geldndeoberflache bewirkt. Die o

Folge wére eine zusétzliche Landinanspruchnahme gewesen. Seite/Umfang
34

3.2 Rutschungen Kaimauer

3.2.1 Wie 18sst sich die Nichterfassung der Kipplamelle des friheren

Kalksandsteinwerkes Dissenchen bei den Baugrunduntersuchungen durch BIUG
Freiberg 2015 erkidren und wieso wurde dieser Gutachter trotz des somit uner-
wartet eingetretenen hohen Schadens bei der Sanierungsplanung erneut heran-
gezogen?

Die Planungen und die Realisierung der BaumaBnahme ,Linienverbau Cottbuser
Ostsee” wurden im Auftrag der Stadt Cottbus (Vorhabentrdger) umgesetzt. Die
Verantwortung fir die Durchfihrung von Sanierungsmafinahmen und damit der
Beseitigung von Schéden am Bauwerk ,Linienverbau Cottbuser Ostsee” obliegt
dem Vorhabenirdger.

3.2.2 Wieso konnte die Kaimauer (Linienbauwerk) aufgrund eines solchen
Gutachtens von 2015 genehmigt werden - und noch dazu als bergrechtlicher Ein-
griff nicht von der LEAG beantragt?

Das Linienbauwerk wurde entsprechend dem Baurecht zugelassen und gebaut,

3.2.3 Ist bei der Sanierungsplanung beriicksichtigt worden, dass auch
weiterhin mit eher diskontinuierlicher und relativ geringer Flutung zu rechnen
ist und damit die Gefahr weiterer Boschungsumbildungen besteht? Gibt es
hinsichtlich der Kaimauer-Stabilitit Sicherheitsreserven?

Die LEAG verweist hierzu auf die durch die Stadt Cottbus gebundenen Fach-
leute.

3.3 Rutschungen Schlichow

Wieso fithrte die durch LEAG zwei Wochen vor dem natlirlichen Zusammen-
schluss vorgenommene geotechnische Verbindung von Merzdorfer und Sidrand-
schiauch zu den starken Rutschungen, obwohl die Lage der dabei negativ wir-
kenden bindigen Ufer-Substrate langst bekannt war? Vor diesem Hintergrund
sind jahrelange Diskussionen mit der Stadt und dem Ortsteil Schiichow tber Vari-
anten der Larmschutzdamm-Gestaltung schwer nachvoliziehbar.

Zundchst muss festgestellt werden, dass der natiltiche Zusammenschluss der
beiden Wasserflichen Teilsee Merzdoif und Teilsee Siidrandschlauch chne die
im Februar 2022 durch LEAG durchgefiihrten Maf3nahmen innerhalb der canyon-
artigen Verbindung zwischen o.g. Teilseen aufgrund der morphologischen Gege-
benheiten deutlich spdter eingetreten wéren. Die im Februar 2022 umgesetzten
ErdbaumaBnahmen dienten der Absenkung des Geldndes innerhalb dieses
canyonartigen Einschnittes und damit der Forcierung einer Wasserverbindung.
Diese Manahmen wurden dem LBGR angezeigt. Sie wurden vorscrglich umge-
selzt, weil wiederholt festgestelit wurde, dass Personen sich unbefugt in vorsorg-
lich filr den Flutungszeitraum gekennzeichnete abgesperrte Bereiche begeben
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hatten und dazu eben diesen canyonartigen Einschnitt nutzen, um z. B. mit g;‘g;’zoza
Quads die gesperrten Innenkippenbereiche zu befahren. Zur weiteren Minimie- i
rung des daraus resultierenden Gefahrenpersonals fiir Leib und Leben sah es Seite/Umfang
LEAG fiir erforderlich an, diese ZusatzmaBnahmen umzusetzen. 414

Im Ergebnis der Recherche zu den Rutschungsursachen muss ebenfalls festge-
stellt werden, dass ohne die kiinstliche Schaffung dieser Wasserverbindung der
Zusammenschluss deutlich spéter und damit bei deutlich héheren Differenzen in
den Wasserspiegellagen zwischen o.g. Teilseen stattgefunden hétte. Damit wére
ein deutlich gréBerer Druckanstieg verbunden gewesen und es ist mit hoher
Wahrscheinlichkeit zu vermuten, dass das Rutschungsausmalf3 im Bereich der
Uferbdschungen einen gréfleren Umfang eingenommen hétte.

Zum Wissenstand um ,bindige Ufersubstrate” ist festzustellen, dass es sich eben
nicht um Ufersubstrate (diese ldgen in der zukiinftigen Uferzone) handell, son-
dern um tiefergelegene feinkérnige Schichten, die im durch den schnellen Was-
seranstieg geprdgten Bdschungsuntergrund verlaufen. Richtig ist, dass durch die
zahlreichen geologischen Aufschliisse das VVorhandensein, also die Lage, derar-
tiger feinkérniger Schichten bekannt war und damit auch in den entsprechenden
Standsicherheitsuntersuchungen bericksichtigt wurde. Im Zuge der Ursachen-
recherche wurde jedoch ein neuer Kenntnisstand beziiglich der Verbreitung und
Uberlagerung von maB3geblichen feinkérnigen Schichten erarbeitet. Erst mit die-
sem neuen Kenntnisstand konnten die Rutschungen im montanhydrologischen
und geotechnischen Modell nachvollzogen und riickgerechnet werden.

Die eingetretenen Ereignisse im Bereich des Ldrmschutzdammes Schlichow sind
beziiglich ihrer Ursache bisher einzigartig bei der Flutung von Bergbaufolgeseen
und waren aus 0.g. Griinden nicht vorhersehbar.

Im Ergebnis der Ursachenrecherche wird die LEAG in Absprache mit dem Lan-
desamt fiir Berghau, Geologie und Rohstoffe fiir zukinftige Flutungsprozesse ex-
plizit die Verbreifung von bindigen Ablagerungen geologisch einschétzen und ihre
bodenmechanische Relevanz auf den zukiinftigen Flutungs- und Uferbereich prii-
fen.

Der Larmschutzdamm Schlichow ist als bergbauliche Anlage wéahrend des Tage-
baubetriebes hergestellt. Es besteht gemédf3 Abschlussbetriebsplan die Verpflich-
tung, derartige Anlagen so zu sichern und zu gestalfen, dass eine nachbergbauli-
che Nutzung ohne Gefahr fiir ,Dritte” mdéglich ist. Die Planungen zum Abschluss-
betriebsplan sahen, vorbehaltlich der Entscheidungen zur Nachnutzung durch die
beteiligten Anrainer (u. a. Stadt Cotthus), einen Riickbau des Ldrmschutzdammes
vor.

Freundliche Griike
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